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متن پرسش

باسمه تعالی با سلام و تشکر پرسیدم: «چگونه میتوان از طریق «غایت مفقود، محال است.»، وجود

امام زمان حیّ را ثابت کرد؟»، شما در جواب فرمودید: «وقتی نبوت به صورتی کامل در شخص حضرت

محمد «صلواتااللهعلیهوآله» ظهورکرد، ولایت که باطن نبوت است، باید در شخص ولیّ کامل

ظهورکند.». اگر مصداق این ولی کامل پیغمبر باشد، کاملاً حرف متینی است. ولی اگر قرار باشد

مصداقش امام دیگری باشد، این که «آن ولی کامل بدون هیچ انقطاعی از آن پیغمبر خواهدبود»

صرفاً یک ادعاست؛ احتمال دارد ظهور باطن نبوت استمرار نداشته باشد، و شما دلیلی بر استحالة چنین

احتمالی نیاوردید و این که بعدش فرمودید: «و در راستای ظهور نبوت، آن ولایت همچنان در اشخاص

مختلف به ظهور خود ادامه میدهد.»، همان تکرار مدعای شماست. ادبیات فرمایش شما در این

پاسخ، از آن استدلال اولی که حقیر در صدد اشکال بر آن بودم، بسیار فاصله گرفته. طوری نیست، با

همین ادبیات بحث را ادامه میدهیم: چه اشکالی دارد که پس از ظهور کامل نبوت، باطن نبوت

(ولایت) ابتدا در حضرت علی ظهورکند، آنگاه ظهور این باطنْ استمرار نداشته و هزار سال بدون امام

باشیم آنگاه امامی به دنیا بیاید که دوباره آن باطن را در مرتبة اعلایش ظاهرکند؟

متن پاسخ

باسمه تعالی: سلام علیکم: دلیلی ندارد وقتی زمینهی ظهور ولایت کامل فراهم شد در حالیکه نبوت

ختم شده، ادامهی آن ولایت در سایر ائمه«علیهمالسلام» ادامه نیابد. موفق باشید


